lESUS, MARIA, Y JOSEPH, 
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ALEGACION 

JURIDICA, 

POR 

LOS CURAS DE LAS PARRO^ 

quiales Iglefias de efta Ciudad 
de Valencia, 


Y 


CONTRA ^ 

LOS CANONIGOS, Y CABILDO' 
de fu Metropolitana. 


,N cumpllmicftto délos Ceremónia* 
lesj fe ha obícrvado: en las Parro^ 

' quiales de efta Ciudad, que quan^ 
do el Prelado ha paffado a ellas, 
ó por Viíita, üotra caufa, el Cura, 
ó Superior de dicha Igleíia , le ha 
fubrniniftrado el hiíbpo con agua 
bendita, y la naveta del incicníb , le ha inccníado, y dado 
a adorar la Cruz, y ha cxecutado las demas funciones, que 
prefcriven los Ceremoniales. 

2 En el ano 1 6 50. pafsó el Excelentiísimo Señor Ar-í- 
cobiípo Don Fray P-edro de Urbina a la Parroquia de San 
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Martin, poí caüfa cJc cierta Mifsion, afsiílido de los Canó- 
nigos Iftela,y Argenf,y cl primero intento Ja novedad de 
tomar el hifopo de mano dej Cura para darle á fuExccIcn- 
cia, y no lo permitió dicho Cura j y en ella competencia 
cedió el Canónigo > íegun lo deponen los teftigos. -Y en 
todas las funciones antecedentes, y confequentes, han 
exccutado los Curas ellas funciones , aora.fuelfen los Pre- 
lados a fus ígfeíias aísiílidos, ó no, de Canónigos; excepto 
en algunos cafos , que por particular providencia manda- 
ron los Señores Ar^pbiípos, que los Curas no fe entrome- 
tieíTen, con la prevención de que dichas acciones no íir- 
vieíTen de exemplar, ni per judieaíTen á fus derechos. 

3 Pero como algunos Curas délas igleíias de fuera 
de ella Ciudad, y Superiores Regulares , ó ignorando fus 
derechos, ó por no querer feguir pl'eytos con el Cabildo, 
permitieífen , que el Canónigo afsiílente dieíTe el hifopo,, 
y cxercleíTe las demas funciones , tomó motivo el Cabildo 
para firmar de derecho, y pedir la manutencion,fobre la 
aíferta poíTeísion de exerperdichas cofas por lo general 
en todas las Igleíias. 

4 Hecha notoria efta pfctenfíon á los Guras de ella 

Ciudad, reconociendo, que las probanzas del Cabildo , fe 
reducían á Parroquiales de fuera, y Conventos, que no íc 
oponía á la efpecifícá poíTeísion de dichos Curas , contra- 
firmaron de derecho; y para defvanecer las probanzas del 
Cabildo, prefentaron mas de veinte y quatro teftigos ^ que 
declaran con expreísion ^, y fobre paíos praólicos de las 
Parroquias de ella Ciudad, que dexan indubitada, y al pa- 
recer incontrovertible la poíTeísion quieta de dichos 
Curas. . , 

5 Dichos dos pley tos de firma, y contrafírma de de- 
recho Te cumularon; y para manifeílar Tu Juílicia , Te di- 
vidirá cíla Alegación en tres pártese En la primera Te fiin- 
dára, qúe el Oficio de Curato es mas preeminente, que la 
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Dignidad de Canónigo. En la fegunda ^ que la poírefsíoa 
de los Curas tiene a íü favor la áfsiftencia dcl derecho. Y 
en la tercera , que la aíferta poíreísion del Cabildo tiene 
contra íi la diípoíicion dcl mifnao. derecho. Y en cada parte 
fe dará fatisfaecion a lo que en contrario íe alega. 

PARTE PRIMERA. 

“ ES MAS T%EEMÍSyiES\(TE EL SE\ 

Cura^ que el fer Canónigo* 

6 ^"T^Odo el fundamento en que reftriba la pfc- 

I teníion del Cabildo confifte ^ en que el fer 
Canónigo feria mayor dignidad, de mas luftre , y preemi- 
nencia, que el fer Cura ; pero efte es un leve, y aun falfo 
fundamento. Porque el fer Cura, es mas preeminente, mas 
digno, mas preciofo, y elevado, que el fer Canónigo. 

7 La razón confiíle; porque el fer mas, b menos pre- 
r mínente un empleo, que otro, coníiíte , en la mayoría de 
fu ocupación, de fu jurifdiccion,dc furiefgo,y difpoficion: 
todas eftasqualidades, que íegun opinión de Gracian dtfi 
cep. f oren/. tom.!. cap. zp^.per tot. pr^cip.á ^.per fequent* 
fon el indice demonftrativo de la fuperioridad , y preemii 
nencia, concurren en el Cura, y no en el Canónigo. Por¿ 
que el Cura, por razón de £u Oficio, adminiftra los Sacra-^ 
mentosj Barbof.¿/í Offic, Paroch.part.,!. cap.ij.per tot. (A 
jpr^ír/p.^.i2. y no el Canónigo. _ 

8 El Cura, por t3l,.tiene Jurifdiccion Ordinaria: Quo^ 

rum remtjferitís peccata, Joann.c<?p.20. Romaguera ad Com- 
cil.Gsrund.lib.'^.tit . i i.cap.^.n,i. no el Canónigo. El Cu- 
xa, por razón de Oficio, deve predicar , y explicar la Doc- 
trina Chriñhn^/onciLTríd./efsiofi.z^de ref0r.cap.4-.C0fU 
Xíl.Gerand.líb.'^.tit.ii.cap,'^. de ibi Romaguer. y efte es 
precepto de todos los Sinodales de y no 


el Canonizo. 

9 El Cura ncccrsita de Orden Sacerdotal ^ y de eípe* 
cial ciencia j Cap.cidm in de Fr^bend» & Dignit, 'm 6 , 
y nada de lo dicho íe neceísita en el Canónigo. El Cura 
deve dar cuenta en cl Tribunal de Dios de todos , y cada 
uno de fus feligrefcs. Grachn díjeep. forenfjom, 2. cap, 2 
n. 2 ^.Utíaliter.Ecc¡eJíam ^ ^ Fkhemjibi commiJJ'am cujh^ 
diant^ut ante E^ribunal pterni Judiéis ex ómnibus Jibi com- 
mifsisrationem reddant) y el Canónigo no tiene feligrefíá, 
y en fu confequencia no cftá obligado á dar cuenta de 
ella. 

10 El Cura en tiempo de contagio deve adminiftrar 
los Sacramentos^ aun con eminente peligro de la muerte; 
Fragofi^é’ regim.Reipublíc part, 2, lib, 10. difp. 21, 

Barbof. ¿ie OfJic,Faroch, cap, ij. n, 12, iJotandum eji de 
cblígati 6 nejuji.iti<e tempore gratis necefsitatis tener i Faro- 
chum Sacramenta daré fuis F arochianis ^ etiam cum certo pe- 
riculo ^jit£ propri^e , ubi enim detrimentum ovium/uarum 
immineret in fpiritualibus , non poterit Ule propter pejlem^ 
ülium^e morbum contagiojum ¡aeris intemperiemjeu oh ini-^ 
micitias, aut FrincipiSy ^Fopuli furor em fe exeufare, 

11 EftemirmoAuthor¿//¿?.c‘áfp.i7.^. I3.añade,que 
el Cura^ ni por pefte^ ni otra caufa , puede apartarfe de fu 
feligreíia , ni defamparar el Pueblo recomendado ; antes 
como a buenPaftor deve dar fu vida por el beneficio de 
cada uno de fus feligrefes : Bonus enim Fafor dat animam 
fuamproo'vibúsfuis, Y Romaguer. ad ConciLGerundenf 
lih,'^dit.'i,cap,y.n. 22 ,^ aun-cílrechamas ella 
obligación, defendiendo , que en tiempo de pefte deve ú 
Cura perfonalmente exponerfe al ricfgo , fin que pueda 
íbbftituir a otro en fu lugar ; y a efto no eftá obligado el 
Canónigo, ni aun a fombra de ello. 

12 Supueílo cfte mayor rieígo, quien podra negaí 
a los Guras mayor preeminencia ? porque vale la confe- 


r 

auenciadc unoaotío. Gonzal/JÍ regul.^.dmnceLglofó^ 

„ Q.d I lo.Gtiáindifcef.formf.tom.i.cap. ap 8 . k. 95 * 
NoftcrTtuIlench ¿íj2<r'.P*!wJ.M^I. ». ii. Faroéta.ts 

Cura tanto eji pretwjior^ quantopertculojjor. 

1 2 Con admiración comprehcndio todos los extre* 
mos^Moftaz.í/í cauf.pits ,tom,2 Jíh,6,cap,z.n,jp*mJín* 

]^am Parochífunt fuperior es alus fuibufcumque Gammas, 
ama hahent adminiftratíonem ,rnaqoremfctentiam y ordinem, 
curamy^ perkulum ,unde pr^Jlantioresfunti ergofemper, 
debent eos pr^ecedere, 

1 4 Sinembargo de fef tan cierto, y evidente lo ante- 
dicho, ha llegado á tanto la vanidad de efte ílglo, que pte^ 
tende poner el luftre , y mayor preeminencia de ios em* 
píeos, no en el mérito, no en la mayoría de los minifte- 
rios, no en el cargo efpiritaal del mifmo Oficio, y no final- 
mente en el peligro; fino en la mayor renta, b diftinccion 
de ahitos. Pero efta vanidad del ligio no pnede facar las 
cofas de fus quicios entre los prudentes , dando prelaciou 
a quien no la tiene, y quitándola a quien la tiene. 

ly De efta mifma alteración de conceptos fe han 
quexado diferentes , y graves Authores , dando fínembar- 
go la prelacion á los Curas. Molan. de Ganóme, lib, 2. cap, 
I 2 .C 5 " i^.Grzc'iSin diJcep.foren/ltGm.i.cap.ipS.n.p/\., Mee 
ulla ep campar atio Ínter viam Pa/loris ^ ^ Canonki^ quarm 
*uís nonnuUí tan carnaliter decipiantur , ut putent honor atio- 
rem ejfe Canontei^quam Parochi titulum, 

16 Barbo f. de potp.Paroch.part. i .cap. p.n.i. Semper 
fgitur Ganonict honor entP acores fifecoramDeo humi- 

liter inferiores cogmf :ant , etfi prava qupdam hujus f^ecuU 
judicia aliud acclament, ef enim Gura dignior Ganonicatu. - 
ij Lo mifmo defienden, y íe explican con las mifmas 
vozes, contra la vanidad deeftefiglo, y pretenfa primacía 
délos Canónigos, Jfamar. r er. judie. part.s. di ffin.'i'^.n.'^^* 

Moftaz.í/^ cauf.piiSytGnl,^dih,6*cap.'2..n.J\■s.^ ]o^^^•^^ 

~ B 
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4 € Benefic,part,^,quj5ji.6 1.^,2, EJifalfum dkere, quodCa* 
mnkatm Jit dignior Cura* 

18 Pero aunque concediéramos , íin perjulzlo dclá 
verdad, que el titulo de Canónigo fueífe mas preeminente, 
que el de Cura 3 no pudieran los Canónigos Afsiftentés 
pretender efta preeminencia en la Parroquia de cada Cura, 
en donde íc coníideran Prelados los dichos Curas , cabe- 
' ^as, y primeros en todo , de forfna , que aun los que fon 
mayores en dignidad, deven ceder al menor en fu propia 
cafa, y en las cofas pertenecientes a fu Oficio: lo que exor- 
nan con muchos exemplares Gracian dijeep, forenj, tom, 2. 
r<3rp.2p8.Barbor.¿/É’ poteji, Paroch,part,i. cap.p, fe^ 

quentíb. Qonz2X,adregui.^,ChancelLgloJj[,6,d n.ioo.perje-* 
quent, Moftaz. decau/lpíiSjtom.2Jib,6,cap,2,n,2^. Cardin. 
de Luc, de preem, dífcurf,2i,n,^, en donde defiende, que 
los Curas inpropr 'ta Parochia prescedere^ debent reliquos Qm-‘ 
nes quamvis digniores , in majori dignitate , njel Offich 
conjiitutos* 

PARTE SEGUNDA. 

QUE SE T^JEFA QUE LA TOSSESj 

Jion de ios Curas tiene a fu favor la afsijlencia 

de derecho, 

ip T A Santidad de Clemente VIII. en fu Ponti- 

J j fical Romano, que mando publicar, y ob- 

fervar,en íu Bula, que empieza : Exqm Bcelejia , eftable- 
ció, que el dar el hifopo , naveta , incienfo,y adorar la 
Cruz, que es lo que oy fe difputa, toca al Cura ; pues en el 
titulo: Ordoadvíjítandas Ec ele fias, iPonÜfexvifítatt^ 

YUS Liocef^y Par achias fuas, cum adCivitatenfiifeu Opi^ 
da fux Di(£cefíS pervenerit, recipitm proce/sionaliter eoor^ 


j- , ^nutfumde mepiione TrJatíJcu LegathSaum 
JVrecur(ifndo al lug^ que cita cfte titulo, enla tubnca 

CumFrJatm ,fi« Legatus dcfcmdmt intra 
tortam majorisjeufrincipplis Ecckf^ 
^feumaiormdignitatem hahms,mdunis,utfu¡ra,de_e 
tite cÁrt illi aíperforim cum aqm benediaa, qmd Prplaím, 
f ZXsaipL, primo 

mnc dfausPr^lams Ecclefi^Jeuprmamdigmtatemhabms, 
Xdffert illi naviculam, aliquo alto Sacerdote foperpelhceo mduto 
¡ir ihulum porrigente-, tí Legatus ,feu?rdatus mpomt m 
cenfum, ^ fiattm Vrdatus Ecclep Jeu majorem dtgniiaU 
lahensdncenfat ipfumVrdatumJeu Legatumfiantem oper^ 
tocapite,more confueto. Deinde procedmt ad Altare majus 
BccUfíde, ^ ibifuper f a lipno ante infimum gradum Alta- 
rísparato,procumbit ,(5 orat Vrdatus JeuLegatm’, ínter m 
njero PrdatMS Ec.clepjei 4 dignitatemmajoremhahenspnf 

in eornu EpifloU Altar is ^erfus orantem, deteño capite^dt-^ 

cit: F.Proteóhr nojhr afpke Dem 0 c, . . , 

21 Lo mifmo fe eftablcció en el .Procefsionario de 
Valencia, que mando imprimirel Venerable, y Excelen- 
tifsimo Señor Patriarca, y Ar^obifpo Don Juan de R ibera, 
en el año 1 578. en el titulo: Or^/o ad vipandas ParochiaSj 
y en el titulo -.Orio ad recipiendumPrdatum, 

22 GsiV ¿nt Jn prax.compen,vifit, In ómnibus Lo^ 

cis recipitur (habla del recibimiento del Obifpo ) cum ro- 
queta, & muceta, ofculo Crucis in porta Ecclefídejncenfatione 
a digniori ex Clero *v ipando, induto pluviali albo, Y en el ti- 
tulo Antiphon £0 preces, proíigue: Of culata Cruce ah Epi- 
jeopo genupxo, quam ei offlrt Reñor Ecclejide indutus 
pluvialí albo fupra fuperpelliceum y dcfpucs añade: ^unc 
offertur ei ab eodem Reñore afperforium aqu<e benediñ^e, 
qua primumfe ipfum, deinde alios afpergit, Et infra: Reliño 
afperforio apertura ei navícula de qua imponit incenfum, mtz 
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nifirante ndvicidam eodem'Re6iore¡ a quo incenfatur^ ^ Re* 

^cclejj^ dicit'.VroteñornoJlery^'c, 

2 3 Parece que no caben en lo pofsible dod:ríhas mas 
puntuales, para perfuadir, que eftasñinciones fon próprias 
del Cura^ y que tiene á fu favor Ja áfsiftencia del derecho, 
y Ja diípoíicion de la Santidad de Clemente Vllí. y del. 
Señor Patriarca Ar^obifpo de ella Ciudad. 

24 Puede fer pretenda el Iluftre Cabildo íatisfacer los 
robuftos fundamentos hafta aora ponderados, diziendo, 
que no hablarían en términos de ir los Prelados afsiftidos 
de Canónigos^ pero no ferá fácil pueda encontrarfe rubri- 
ca, o Author, que difponga, b defienda , que en cafo de ir 
cl Prelado afsiítido de Canónigos como particulares , to- 
quen á ellos, y no ai Cura, ellas funciones. Antesbien fe 
hallan Conllituciones, y Authores, que defienden lo con- 
trarioj porque el Pontifical Romano, delpues de aver dado 
forma en los recibimientos de los Prelados-, y cometido 
ellas funciones a Jos Curas de las Parroquias , foío concede 
a los Canónigos de las Cathedrales el ir delpues de la Cruzí 
Si vero procejsiom inter^nt Canonki Ecclefi^e Cathedralis^ 
ílli Joli pojj^unt iré Crmem Rebatí , imme diate ante 
eum, 

2-5 Ella es eípecie en términos decidida por la Sagra- 
da Congregación de Ritus in Calaguritana 5.Junii 1601., 
apud Barbof. in colleéi^ApoJioUc, decif.verb. Epifeopus , col* 
le¿l, 282 ./?. f.foLmihi 208 . Epifeopo aliqtÁam Civitatem in^ 
gredientiyofeulatioCrucis aqua benedi 6 ¡a minijirari de* 
ieí üb ohtinente majorem dignitatem in Loco, lie et nonad il* 
Ims Ecclejiam, fedadaliar/i procefsio dirigatur* Cumvero ali* 
qmm Eccíefiam ingre ditur , debent hdcc ei minijirari a dig*. 
more illius Ecclepde , ETLIAM SI CANONICI PR^' 
SENTES FUERINT, 

2Ó Lameíma Sagrad^ Congregación , a los 15.de 
Alayo del ano ldo8. apud Ga vane. ittehirid» verb» 


nñnkorum munern,n:ioJn{orta EcckffColkgmt]^ prorr^^ 
aat ci iEpifcapo) afperformm ?mr. CoÜsgiat<&- , mn prma 
%JJsinCath¡LÍ Y en otra de 15-. de 
lóYS. apudBarbof. ¿e Ca«on.(^ 

¿eai Jro aá Ecclcfiam Gpíügiatam,frorrtgmdum tJi {afpr- 
formm) 'a Priore ijufdem Ecckfip , non auHm a Dtgmtate, 
wkprimo Canónica Cathedralis qmtenus tbt adjih ^ ^ - 

irt No fe duda , que quahdó un Prelado va a una 

Parroquial acompañado detodofu Cabildo en forma de 

tal 3 y haziendo un cuerpo, deve preceder -el Cabildo ^ 
Curá-, aunque no tiene poca dificnltadi fi efto procede qua- 
do afsifte el Cabildo de la Cathedralfin el Obifpo. Moftaz. 

en donde propone las 

razones, cjuc fufragan efta Opinión. - ^ 

2,8 Pero el Prelado con el Capitulo, rio ay duda que 

comunica aéfte la primacía , fegun una decifion de la Ro- 
ta coram Melcio, 28 JSÍovcrab.id55?. explicada con otra 
de ip.de Abril del año 1 ddo. citadas por el Cardenal de 
Luc. de preceden Jífcí4rf,^,^ 1 7. Fue el cafo , quel Obiípo 
de Ampurias en el Rey no de Cerdena , vifitando fu Dioce- 
íis, fegun el Tñdcnt.fejf.z^Je refor.cap.6. afsiftido de dos 
Canónigos de fu Cathedral , llegó a la Igleíia nombrada 
de Jempio, y el Clero pretendió, que los Canónigos af- 
íiílentes, no le devian preceder ; y deducida la caufa en la 
Sagrada Rota, declaró a favor de los Canónigos en la pri- 
mera , pero en la fegundadel año ió6o. explicó diftin- 
guiendo, quando el Cabildo afsifte con fu Prelado: Ut fck 
Iket díóia refolutio intelligenda mental , quando CapHulum 
Cathedralis , capitulariter cum Epifeopo internienerit , fecus 
autem uhi agttur deCamnicis fmgularibus ^ac difcretí'ue a 
Capitulo inter^enientibus, 

2p Efta decifion parece dcciíbria para cfte pleyto: 
porque los dos,ó mas Canónigos afsiftentesjconcurrcn ut 
Jínguit^cic diferetive d Capitulo, y no como Cabildo, y ha- 

" ^ ^ 7.ien-i 
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hiendo un cuerpo con el Af^obiípo; lo qvre|^tccc notorio, 
porque íi los Canónigos aísiílicran como a cuerpo éci 
Cabildo , logran las diílribuciones de los interéífcot^ 
-en el CorQ,i;y ñolas perciben los aísiilenGesáifu iludriísi- 
ma. Barbof. ds potej^^ Epifc.pitrt, 3,; dkg, 53^ «i. 1 4 1 , Mm 
poffunt Cümmci viddmt , dm , mt plures ajpxcimtésmmm 
Vrdatum qmnÁQCvmqm ’uoimUm audire Miffam ym^ m 
Cctthcdrdi^fedinülmEcdsfia Civítatis parimpes fieri á'iflri- 
'hutiommquoüdiammm^^ ■qupnoB nifi pr¿efsMibm¡ tUMir- 
^ffentihus damur. . . ' . 

30 Y aunque fea propoíiclon ;def.ta , que el Cabildo 

puede reprefentaríe por dos, b tres Canónigos, y aun por 
uno; pero cñ.o deye erttenderfe quando los reliantes por 
caufa juila íe hallan impedidos de alsiftir: pero no, quando 
no aísiíten voluntariamente , ó porque eftan ocupados en 
el Coro ; como en términos terminantes Jo defienden el 
Cardenal de Luc. def rpemin, parí, i, difc, 2 j, n, 7, 0 * S. 
Deluc.ad Cratian. y elle Author, dolo 

concede la preeminencia á los Canónigos afsiíicntes, 
■quando todos en forma de Cabildo acompañan á íu Pre-^ 
lado: S>t cum Epifeopo acccdfrmí ad ^iftandam Ecckjiam 
Collegiatam omnesCamnkí Cathedr alis, feu Capiíulum €a- 
thedralis cum Canonicis ejMfdem Cathedrdis, 

3 1 Pero ellos dos, 6 mas Canónigos aísiftenres de fii 
Huftrifslma, deven confiderarfe folo como particulares, y 
no como a que repreíentan todo el Cabildo : es ia razon^ 
porque para que fe confideraíTcn tales, devian fer Conju- 
dices, y tener voto decifivo en la Viíita, Cardin.de Luc. 
depr££mín,part,'i, djfcurf,ij^ n, 6 , Deluc, ad Gradan, cap. 
1 1 1 .;2.8. y ellos Canónigos aídílent es, no tienen voto de- 
ciíivo, y preílan folo la afsillencia, proutfad:i cíl. De Luc* 
díñ.difcurf.i'j.n.ó.in fin, Qqod dicinonpotefida hu\ufrno- 
¿i Canonicis afiociantibus Epifeopum Vifitamem,dum 
folum afsijlmtíam pro m fadi efi, 0 .pro conftliq^ non autem, 

cum 
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mm voto decifvo, tanqum cor^ácíSi. Dclüc^d Gtátiaw. 

' : r 'V ^ , 

.32 Si dichos Canoíiigos áísiftcntes rcprclcBtauen el 
Cabildo, quandollegaFa.ei'C^fo delaidiftinccron qae ha^ 
la Sagrada Rotá en la dccifion de ,qtie hazemos mencioii 
-fubnum.2.8. dé afíáftir el-^abildoCa^itulatítetpcüni Epi- 

icopo, ó áísiftir los Canorrigos, uf íinguli? Pues íegun la 
-Opinión del Cabildo, íitmpre los Canónigos repreíentariart 
álcodp; contra k opinioií tan bien fbndada dél Cardenáí 
de Luc. difcurf^iy •de prdeem.prtohDúnc.d.áGtzú^t.viJíB* 
cap,i 1 1 . 72 . 8 . Níoñ^zJe emf^ püS:ytóm.%,lib.6*mp^t^ 72.41. 
en donde no folo dá la precedencia al Cura en fu lgkíia, 
íino en qualquiet otra parte, eo que losCuras , y Canonb 
gos aísiftan iit finguli. 

33 y aunque el Lc^iíladot no deve expfeíTar los mo^ 
tivos,,que le impelieron parala promulgación de la ley, 
baftando íii voluntad ^ ^.fédi^ qmd , Injiit, dejur^ mtup, 
gent^^ CídíL el Ceremonial de la Santidad de Clemente 
VIII. que concede eft a preeminencia á los Curas, tuviera^ 
encalo de ncccfsidad, muchiísimas razones , que lo jufíi- 
iicáran. 

34 Laprimcfa , porque el mayor deve ceder aí me- 

nor enfupropria cafa ( entiendefe eño íin perjuizio de ía 
iuperioridad, y preeminencia de losCuras). Late GonzaL 
úd vegult^ tChcmcelltglojJ^éó * ú, ftuw» 100. ujlqtie úd 1 1 1 . ubi 
pulchre loquitur. '^^xhoGdeOffieio,^ potefl^V aroch •cap, p. 
72.5. late Dom.Salgad. deprotcB» Reg.part. 2. eap^S^n^ 54^ 
Infuper hac compofiione OrdinarUs haber e debet pr£ oculis 
área Reéiores Parochialium , Cnr^e ammarum , dum in 
fuá Rarochiafunt , ut ipfos ómnibus pr^eferat anteponát 

coloco . :: RcBor intrapropriam Ecelefiam Rarochialcm debet 
prtecedíre omnes, qmfeumque altas majares^ Í5’ fuperkrcs in 
dicendts Mifsisfolcmnibus, (5^ aliis rebus pr£cmincntik 
qmhufeumque tangemihus , ^ comcrmntibm ipfmsReüo- 

ris 
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rhOfficium, 0 * mmus, ^ ^ ^ • ' ■" 

35 Y haziendo el Cabildo reflexión fobr e la antigüe- 
dad, hallará en fu mifma Metropolitana igleíia el exem- 
plar, que aviendo tecibido en ella las Bendiciones Nup- 
ciales los Reyes nueftros Señores Don Felipe TercerG , y 
Archiduquefa de Auftria, no pebnitió el Venerable Señor 
. Don Juan de Ribera , Patriarca, y Ar^obifpo de efta Ciu- 
dad, que las celebraíTc ningún otro Prelado de los mu- 
chos fuperiores que feguian laCortc, fundandoíe íirrduda 
en lo ponderado halla aora , de que el Prelado en fu Igleíia 

no deve ceder aun alosmas ruperiores. 

3 ^ Otro exemplar mas reciente tiene el miímó Ca- 
bildo: pues aviendo venido íu Mag. (que Dios guarde) y 
viíitado fu Mctropolitan3,íc opufo, a que el Señor Patriar- 
ca Borja fe entrometieíTe en el recibimiento de fu Mágef- 
tad, y darle agua bendita, y lo executo el Cabildo como 
cnfucafa^y íi al Cabildo no le pareció judo, que en eíle 
caíb íe apropiaíTe un Patriarca efta acción , como q^uierc 
ufurparíe tantas como tocan a los Curas? 

37 La fegunda razón , que pudo tener prefente fü 

Santidad, para atribuir femejantes funciones al Cura, y no 
á los Canónigos afsiftentes, es, por la decencia, y diferen- 
cia de habitosj porque los Canónigos van con habito co- 
mún de forana, y manteo, y de efta forma pretenden ejer- 
cer eftas funciones, quandoel Rctor fale á recebir a fu 
Prelado con Roquete,y Eftola, y en cafo de Vifita conAl- 
ba Eftola v Pluvial, acompañado de Diácono, y Subdia- 
cono^reveftMos del habito de fu Orden, y del Clero , con 
habito de Coro ; y por efta mayoría de habito , deve el 
Cura excrcer eftas funciones. Gracian cap. 

2,o8.;2.54. . • 

3 8 Atento á lo antedicho , aparece , quan improprio 

fuera, y pareciera .>que el Retor en fu miítna iglefia , 

que fe reputa Cabera, Y¡ce:Prelado, Rey, Emperador, re- 


I?' 

veftidoconEftoIa,ytal vez con Alba, y Pluvial, firvieire 
al Canonizo, inferior, y rcveftido con habito común, dan- 

funciones, cantar las Oraciones , que previenen d Señor 
Clemente VIII. y Patriarca Ar^obiípo de efta Ciudad: 
Hecior Ecclejí£ diciu Proteóior mjier , que diíonancia 
causka ver en el Altar , cornu EpfioU^ como lo manda 
d Pontifical, a un Canónigo veftido con habito comun^ 
cftraño,y ageno del minifterio, cantar dichas Oraciones? 
Bien pudiera rezdarfc lo que refiere Moyíes, Levit. l o* 


*verf*i.^ i- . ' 

, 3p , Sola la infígnia de la Eítola baila, para que un íim^ 

pie Sacerdote , preceda muchas vezes a Principes í Emba- 
•xadores. Cardenales. Gracian diJc 6 p.foY'CítJ^.cüpm'i^^*tGvn,%\ 
n. 66 . Hiñe 'üidemus , quodjím^kx ^dcetdos cum Ji ola in 
Confraternitütihusfecularmmjn procefsionibm ómnibus, non 
folüm privatis,fed etiampubíicis, in quihus ínter €mfr aíres 
folent intervenir e Principes, Or atores Regum, ^ etíam Car-^ 
dinales, host amen omnes antece dit Presbyter quilibet pum di* 
Ba fióla, qui non efi nip Capellanus, 0 . mram habet Oratorij 
Confraternitatís, 

40 Si aun firapic. Sacerdote fe leda antelación entre 
Principes, y Cardenales , fe la ncgaremos-al Cura^ entre 
los Canónigos? Sifola la EíloIa,auncn adros publicosjafsi 
íingulariza á un mero Capdlan desuna Cofadria ; no folo 
la Eftola, fino á vezes la Capa , y Pluvial , con afsiílencia 
del Clero reveílido , no hará fobrefalir á un Cura , en 
contrapoíicion délos que folo viíicn manteó? Y fiendo la 
poífefsion ,que fin dubiedad tienen probada los.Curas, 
tan conforme al derecho, deve fer manutenida. Poílh. de 


manuLobfer.^. 5 .per tot. Dom.Solorz. dejur, Indiar- tom.'i. 
lib,^.cap>.'ii.d n,y^: * C 

44 Lo antedicho procede con cípccial razón, atento 
a que el Cabildo ha probado folo fu íupueíla poíTeísion 




en 


?4 

en algunos Conventos de Regulares^ y Patfocjoiales de 
faera^y de efta pofíefsibn quiere inferir la general, aun 
contra las Parroquias de efta Ciudad» Lo que no bafta: 
porque aunque la poftefsion probada en algún aálo > in- 
fluya, y tranrcienda a la probanza univcrfal de los dere- 
chos, S\xxá»tom,^*conjTL/^'i^*a «.42. pero efto fe entiende 
en terniinos comunes^ pero no quaiido una de las parces 

tiene probada la poftefsion in fpecie. 

42 Porque en tal cafo , la cfpecifica pofteí^on deve 
preferirfe a la genérica, c induétiva. Card. Thuíc* .praBic» 
coticluf,concL^'^o,n.i»litt*V» Rota Y'ecenttOY',p(iTt*i^*d£-* 
Pofth.i^ marmt.,ohfer'ü.,j t.n* 82. 8 3. Y en los; 

autos ay plena prueva efpecifiea por cada una de lasParro- 
quiasjy los teftigos declara de aiSlos poíitivosíuccdidoscn* 
ellas. Mayormente quando la pofíeísion de los Guras es 

titulada^ Pofth. de manut* ohfer .y 3 ^ 7 4 *^ ^ 75 * 
hatío miverfalís non oper atar faum ejfeñmfi in concurfa 
purticiil^ris probationis , eo^ue minus ji quí^po£^eJsio peiríi^ 

cularisfít etiam titulata, ^ > 

45 Contra tan qualificada poííefsion de los Curas> 
folo opone el Cabildo, que para el obtentodc la manuten- 
ción , feria neceftarib avef fe probado de témpora mot<e 
litis. Peco efta objeción es leviáiina , porque bafta averíe 
probado la poftefsion en qualquicc tiempo , para que íc 
prefuma exiftente tenpore mou liüsy de tempor- 

mLtS contin.cap.iS.n. 2. ^^Cot^iupraéiic^.iJ- tn 
Jin.Vo^hJe manuUohfernj.xj.n.xz. ^ 4 *^ fequent. 
Rot.apud Pofth.í/^ mcinMJecif.^.num.^*^ decif.p i . mm 
1.^5* 2. ' ' ' 
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44. OUpuefta la Conftitución Potltificia 4el §epot 
X Clemente VIH. de que fe hazc menciort 
fub numTi?. & ao. que prefetive la fornía ..que dev? 
euardarfe en dichas funciones, que eleve obftrvatíe cOr 
mo lev. Gradan difcep.forenf.cap. apS.f?, j,§. parece lUr 
controvetti[)le cfta opinión , y la deñenden la Bp» apud 
Scrafin;drc^i4d3.».a. & appd Po(lh.dírí/Í 3.í i.>?. 3+' 
’BitboC'ootJecif. 8. í)otn. Cow*. 

trafl. cap.i7Mn.6. Poíih.de tnamt.ohfirnj,^-^.nt^^^^ 
ferv.^^,n. 14. Nec datar manutentio ntfi émW(f 4 .Mk 
qais legitimas útalus, ahí ipjd ^jfefsio efi manifefi.l contra, 

jpiSffeujus ílli refijiit» ^ ^ ^ ^ ^ 

45 No puede dudarfcj que la Cpnítitueipií dcl Scnplf 

Clemente VIH. merece mas atencion^y que las ConíVitu- 
ciones Sinodales de qualquier otro Prelado Eclefiaftieoj 
y fiempre que fe ha pretendido manutención cootra lo^ 
difpuefto en dichos Sinodales, fe ha deo^g-Rdo en lapaí* 
fada Real Audiencia, tanquam contra jus. ; ^ i 

4^ Afsi lo declaro dicha Real Audiencia contra d 
Gero de San Martin, que pretendió firmar de derecho en 
la aíTerta poíTcrsion de negar á los Dotpre^ Tbeplogos, y 
Canoniftas, la precedencia en ados de Comunidad, por 
Sentencia publicada en 2p. de Novicinbrc dd año 1^59. 
Et Jic mérito dicendum efijdiñamfoJ'efmnemyfit^ qmfi, 
in relatis juris firmn deduBám , non ^Jfe 
nú in ómnibus Qaptulis , fmóiionibus 
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díBis Idudabilihus Qonjiitutionihus, - 

47 Lo mifmo^ y aun en términos mas fuertes^ fe dc- 
claFÓ contra el Clero déla Parroquial Igleíia de la Villa- 
de Gabanes 3, con Sentencias publicadas en 30, de 0 ( 5 tu^ 
bre 1 6 ^ 6 , j 27.de Abril 1 700. pues lapoírersion fe coad- 
yuvava con la inmemorialj por ¡a^antcdicha razoh^ de fer 
la preteníion de dicho Clero contraías diípoíiciones Si- 
nodales, que davan la prelacion a los Graduados. 

48 Sin que la paeienciá, y tolerancia de los Curas de 
las Parroquiales de fuera, ni de los Prelados de los Con- 
ventos, pueda perjudicar á los Curas de efta Ciudad y que 
no lohan confentido , ni a los fucccífores , aun en cafa 
que en efta Ciudad huvicra ávido algún Cura omiíToy 
que huviera difsimulado algún adto contrario. 

49 Efta opinión defiende en proprios términos de 
preeminencias Gracian díJcep,forenfitom,i,cap, 298. //.p. 
í(aj ut non Jit conjíderandum^quod aliqui Parochi , vel igno- 
ranUVy vel oh aliqmd ínter ejfe permijferint altos precederé,, 
cum ex hoc non wferatur pTícjHdicmm aliis non confeniien- 
tibusyprout ñeque fuccejforihus , qui etiam poterunf contra-^j 
njenire faBo incalido antecejforis, 

- 50 Mo^SiZ, de cauf»piis,tom,zJih, 6 , cap, z,n. m 

rned. Parofhi pojfunt recuperare jus fuúm, C? ipfam poff^ 
Jíonem pr^cedentidc ,Jí forte fui majores perdidijfent'j nam 
non fuít honum jusperditum, quanvis fuerit amíffa poffefsio, 
cum res fucile ad fuum Jiaturk revertatur , 0’ eid fuam na^ 
turam, • 

51 ' Capón, difeep , forenftom*! Jifcep,^*f^J^^^*^ • Ll- 
cet aliquis Parochus^f've plures ignorantia ,^el adulatione 

duBi tollerarunt jfive permijferunt talem Ahhatem¿^el Pri-' 
niícerium ipf US precederé yid juxtd fupira tr adita non dehet- 
nocere, ñeque prdjudicare c£teris Parochis fuccejforihus . 

5^ Y para perder femejantes derechos, no baftafola 

laomifsion^ fino que es meneftcrprohibicion,y acqucA 

cen:: 
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• „„,frtaáo facultativo. CapycXatfo ««/«/MI ó. 

Í\iav ¿»Coá.W.io.í/í.74- 

TsSf o Pecl* a¿d.aJon,.^. f: 

«común de todos los Authores; y entcrmmosdepre. 

cedcncias. Capón. d¡Pp.forehf.tom iJJfcíM- ««'”• ?* 

de los cutas, manuteniéndoles en la 

eminencias antedichas, “^’°"tlla toper &c. 

fion del Cabildo. Lo que afsi fiento, falva íempcr, ccc. 

yalencia,y Enero io.de 1710. // 



